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Biografia

Goncharov naci6 en Simbirsk, en el seno de una familia de acomodados
mercaderes. Su padre, elegido en mas de una ocasién alcalde de Simbirsk, muri6é cuando
Ivan tenia tan sélo siete afios. A partir de entonces, los hijos
pasaron al cuidado de su madre, Avdotia Matveievna, y su
padrino, Nikolai Tregubov, un aristocrata de mente liberal,
mas en sintonia con los ideales de la Francia de finales del
XVIII que con la realidad que le rodeaba.

Tras estudiar en varios colegios privados adquiriendo
una amplia preparacion y el dominio del francés, inglés y
aleman, en 1822 Goncharov ingres6 en la Academia
Moscovita de comercio y al cabo de 8 afios, sin concluir su
formacion, decidio realizar los exdmenes de ingreso para la
Universidad de Moscl. Tras pasarlos con éxito, en 1831 se
convirtié en estudiante de la Facultad de Filologia, donde se
licencié en 1834. Todavia influido por el Romanticismo, Goncharov nunca quiso
formar parte de los circulos estudiantiles radicales, donde desarrollaban su activismo
politico compafieros como Guertzen, Belinski u Ogariov, futuros criticos literarios y
grandes creadores de opinion.

Aunque Goncharov ya se sintio atraido por la actividad literaria durante sus afios
de estudiante, no fue hasta finales de los afios 30, momento en que pasé a formar parte
de la tertulia literaria de la familia Maikov, cuando comenzo, a raiz de su colaboracion
en las revistas EI Crocus y Noches de luna, a publicar sus primeros versos y novelas
cortas (El grave mal y Un error feliz).

Tras terminar con sus estudios universitarios, Goncharov trabajo al servicio de la
administracion civil del Estado desde 1835 hasta 1867. Desempefio diversas funciones
en el Ministerio de Comercio Exterior y en Ministerio de Instruccion Publica, llegando
a alcanzar cargos tan importantes como Censor general o Director General de Ediciones
e Imprenta.

Como ya hemos dicho, Goncharov trabajo como Censor General desde 1855 a
1867. En un primer momento, durante un periodo de cierta suavidad en el control estatal
sobre la literatura, ayudé a publicar algunas obras a Turguénev, Nekrasov, Pisemski o
Dostoievski, pero cuando se reforzaron las medidas de censura literaria se retiré del
servicio, al que, no obstante, se vio forzado a regresar transcurrido un tiempo.

La fama le llegé gracias a su novela Una historia corriente, aparecida en El
Contemporéneo, en 1847. Una historia corriente recibié una entusiasta valoracion de
V. G. Belinski, cuya resefia fue objeto de especial orgullo para Goncharov a lo largo de
toda su vida. Una historia corriente narra como un joven y sofiador noble de provincias,
Ileno de ideales y aspiraciones se transforma, de la mano de su tio, en un vil funcionario
capitalista, trepa y desalmado. Una de las principales ideas de Una historia corriente




radica en la critica y el rechazo tanto del romanticismo huero como del feroz y
desalmado capitalismo.

Los signos de inestabilidad mental que ya habia mostrado Goncharov durante su
adolescencia, se convirtieron con el paso del tiempo en una especie de paranoia que
alcanzo su episodio méas célebre cuando el escritor inculp6 puablicamente a Turguénev
de haberle robado argumentos de sus novelas. Incluso llegé a acusar a Flaubert de
escribir La educacion sentimental por consejo de Turguénev, que a su vez habia
extraido la idea de Goncharov.

En 1852 tuvo lugar el Unico acontecimiento extraordinario en la sosegada y
aburrida vida de Goncharov (ni siquiera lleg6é a casarse): un viaje al lejano oriente.
Entre 1852 y 1855, Goncharov realizé un viaje, en calidad de Secretario del Almirante
Pitiatin, hasta Japén a bordo de la fragata Palas. Las impresiones de este viaje las
plasmo en los dos tomos que componen su obra La fragata Palas

En 1859 publica Oblémov en la revista Anales de la patria. Por la problematica
planteada, la maestria en la composicion y el extraordinario analisis psicoldgico y
social, Oblémov est4 considerada la obra cumbre del escritor. En esta novela, el autor
identifica al personaje de Oblémov, un noble joven generoso pero indeciso, con la vieja
Rusia, sumida en su secular letargo y desidia. Esa Rusia moribunda va cediendo ante
una fuerza nueva, agresiva y emprendedora: el capitalismo industrial, personificado en
Stoltz, el extremo opuesto de Oblémov. Goncharov, aparte de describir la agénica
muerte de la nobleza rural, dibuja un extraordinario cuadro donde plasma el agudo
contraste que existia en Rusia entre las clases aristocratica y capitalista.

Tras la publicacién de su obra, el autor se convirtié en el centro de la critica
literaria a raiz del articulo de Dobrolitbov ¢Qué es el oblomovismo?. Tan prototipico
resultdé ser el personaje de Oblémov que el gran critico literario cre6 el término
oblomovismo (oblomschina) como sindnimo de la indolencia y pasividad histéricas del
pueblo ruso.

Después de Oblomov, Goncharov volvio a plasmar la psicologia de la nobleza
rusa en su Ultima novela, El precipicio (1869), donde podemos observar una nueva
variante del oblomovismo en la figura de Boris Raiski, un personaje de naturaleza
romantica, artisticamente dotado, pero con una pasividad oblomoviana que convierte en
estériles todos sus nobles y elevados esfuerzos. En El Precipicio vuelve a emerger la
confrontacion de dos ideologias. Por una parte tenemos el nihilismo revolucionario,
identificado en el personaje de Mark Vdlojov, y por otra parte el mundo tradicional y
conservador, encabezado por la abuela Berzhkova. Entre estos dos mundos, al borde del
precipicio, se encuentra la indecisa Vera quien se ve obligada a elegir.

Uno de los rasgos principales de las novelas de Goncharov es la oposicién de
caracteres. En cada una de ellas, Goncharov confronta, de forma recurrente, a un
sofiador calmado, pasivo y hastiado con un personaje enérgico, eficiente y serio; y
precisamente a la luz de dicho contraste se perfilan las condiciones sociales de la Rusia
decimondnica, donde el capitalismo creciente y la industrializacion coexistian con las
rancias costumbres aristocraticas de la vieja Rusia.

En la década de los 70 Goncharov comenzé a probar con otras formas de trabajo
literario. En 1871 cred una obra maestra de la critica literaria, su famoso Un millén de
dudas, uno de los mejores ensayos sobre la famosa comedia de Griboiédov, La
desgracia de ser inteligente. Otros articulos, ensayos y escritos autobiograficos
resefiables son: Apuntes sobre Belinski, Notas con motivo del aniversario de Karamzin,
Maikov, Mejor tarde que nunca, una interpretacion de sus tres novelas, Recuerdos,
referidos Unicamente sobre su juventud y Una historia exaordinaria, donde narra sus
relaciones con Turguénev. Hasta el final de su vida Goncharov continud escribiendo



resefias teatrales y publicisticas, articulos, folletines satiricos y esbozos, viendo
publicada incluso una coleccion de sus Obras escogidas. Goncharov vivid sus ultimos
afios de vida entre las agrias criticas literarias de su ultima novela, el rechazo de sus
allegados, la soledad y las amargas recriminaciones. Todos estos sinsabores empujaron
a Goncharov a quemar todo lo que habia escrito durante sus Gltimos afios. Muri6 en San
Petersburgo a los 80 afios, a causa de una neumonia.

En la literatura rusa, Goncharov ha quedado como autor de novela social, uno de
los mejores representantes de la narrativa del siglo XIX.

Obra

Aunque la herencia literaria de Goncharov es bastante escasa (tres novelas, unas
memorias de viaje y articulos periodisticos), resulta dificil pasar por alto la influencia de
este escritor en la vida espiritual de Rusia.

Hay que hacer constar que en ningln otro escritor ruso las etapas de evolucion
(Una historia corriente), culminacién (Oblémov) y agotamiento (EI precipicio) estan
tan bien marcadas como en Goncharov.

Su primera novela fue Una historia corriente, que aparecio en 1847. Esta obra,
considerada por Belinski como la primera novela realista en toda la literatura rusa, fue
muy bien recibida por critica y lectores.

Una historia corriente describe la transformacion de la personalidad de un joven
noble de provincia, ingenuo y sofiador, cuando se traslada a vivir a una gran ciudad. Es
el tipico argumento que podemos encontrar en Dickens, Balzac y muchas otras novelas
del siglo XIX. El encargado de reeducar a Alexander, el joven provinciano, es su tio
Piotr, quien pretende apartar a su sobrino de la inocencia bucdlica y el romanticismo
inatil con métodos bastante expeditivos. Para lograrlo, Goncharov pone en manos del
tio de Alexander el arma de la parodia, procedimiento tradicional en aquellos escritores
realistas que luchaban por romper con las artificiales y trasnochadas tradiciones
literarias de antafio. La parodia, el mejor correctivo realista para el romanticismo,
aparece en la obra de Goncharov bajo la forma de colision estilistica. Esta colisién
aparece de diferentes formas: de modo simétrico, cuando Goncharov pone en paralelo
las impresiones de la personalidad y los discursos de cada uno de ellos en
conversaciones 0 misivas de estos con terceras personas; de modo complementario,
cuando el tio completa irénicamente el ampuloso discurso romantico del sobrino o lo
degrada, repitiendolo un contexto ordinario y coloquial; y de modo directo, es decir,
criticando de forma abierta la henchida y barroca retérica de Alexander.

A través de la colision de ambos estilos discursivos, lo excepcional se convierte
en comun, lo extraordinario en ordinario. La evolucion de Alexander, la transformacion
de su retorica abstracta en un lenguaje comun y usual, lo podemos considerar como un
reflejo del fendmeno de transicion del Romanticismo al Realismo que se estaba
produciendo por entonces en Rusia.

Ademas, la obra contiene ciertos rasgos autobiograficos que sirven para
demostrar el desarrollo personal del escritor. EI poema que Goncharov atribuye a
Alexander y que implacablemente parodia, supone una caricatura de los esfuerzos
literarios que realizo el propio autor en su juventud, cuando todavia cultivaba un estilo
romantico en sus escritos.

A medida que avanza el argumento, los personajes, al principio tan distintos, van
encontrando la sintonia entre si, pero al final, irbnicamente, se volveran a contraponer
esta vez intercambiando su forma de pensar. Alexander, despojado de ya de toda la
fogosidad e idealismo juveniles, acaba convirtiéndose en una persona racional,



medrador y egoista, mientras que su tio, a pesar de haber obtenido dinero y
reconocimiento, de repente se siente espiritualmente vacio y fisicamente mermado. Su
persistente dolor de espalda, la frialdad de su mujer y su espiritu yermo, le indican, ya
en el ocaso de su vida, que no todo lo ha hecho bien.

Con este final Goncharov pretende transmitirnos que tanto el romanticismo
desmedido como el pragmatismo radical son inadecuados para solucionar correctamente
los problemas que nos plantea la vida.

En Una historia corriente ya se observa como Goncharov se siente mas comodo
con arquetipos sociales que con personajes individuales, pues consideraba que era la
mejor forma de encarnar los aspectos mas representativos de la sociedad rusa. Esto
también se percibe en el El suefio de Oblémov, el germen de su mejor novela.

En 1858 se publica la novela mas famosa de Goncharov, Oblémov, Ilamada a
convertirse en un clésico de la literatura rusa. Oblomov fue escrita en dos periodos
diferentes, el capitulo nueve de la primera parte de la novela, El suefio de Oblémov, fue
publicado en 1849 bajo el titulo de Un episodio de una novela inconclusa y considerado
como una obra en si. Tras muchos afios de inactividad literaria, en 1857 Goncharov
retoma el trabajo literario y completa la novela en un arrebato de febril actividad
literaria que dur6 unos dos meses. Publicado al afio siguiente en la revista Anales de la
patria, entre la catastréfica Guerra de Crimen y las alharacas de las reformas sociales,
Obloémov, por su atrevida critica para con la atrasada sociedad rusa, se convirtio en todo
un acontecimiento literario-social y en objeto de enconadas controversias.

La critica radical consideré como uno de los aspectos mas valiosos de la novela
su salvaje ataque al sistema de clases que habia en Rusia, ese sistema feudal cimentado
en la relacion amo-siervo. En su articulo, ¢Qué es el oblomovoismo?, el gran critico
Dobrolitubov relacion6 su personaje principal con diversos héroes que lo precedieron en
la literatura rusa. Oblémov era el sucesor de Oneguin, Pechorin, Rudin, Beltov, todos
ellos un hombres superficiales, contagiados por el virus de la inactividad, desidia e
incuria. Tan arquetipica resulta la figura de Oblémov, que Dobrolidbov invento el
término oblomovismo para designar todo lo apatico, perezoso, indolente y enmohecido
de la sociedad rusa.

La novela es un claro retrato de la muerte de la nobleza provinciana, asi como de
la enérgica irrupcion en Rusia del capitalismo, que exigia la aparicion de un nuevo tipo
de hombres que hicieran posible la esperanzadora y necesaria, pero no menos
problematica y penosa, transicion del antiguo al nuevo orden de cosas. Esa ardua
transicion se revela a través del contraste de las personalidades de los dos protagonistas
de la obra.

Por un lado tenemos a Oblémov, un representante de la nobleza rural en
decadencia, que vive sumido en el letargo y la apatia. Esta apatia de Oblomov (en cierto
modo una forma de rebeldia) nos remite a un pasado patriarcal al que, con sus Gltimas
fuerzas, intenta asirse el abatido protagonista. Sin embargo, Oblomov no carece de
virtudes, pues ama el arte y la literatura, es compasivo, tiene un corazon de oro y se
erige como el representante de las verdaderas cualidades espirituales de Rusia. En el
polo opuesto nos encontramos a Stoltz y a Olga, personajes positivos y llenos de fuerza,
es decir, el ejemplo que Rusia necesita para modernizarse.

Muy al contrario de lo que se pueda pesar, las simpatias de Goncharov estan del
lado de Oblémov, pues no se explica de otro modo que el autor insuflara a su personaje
ese aura de cordialidad y afabilidad que acaba por conquistar el carifio de los lectores.
Sin embargo, en Stoltz y Olga, el autor crea unas figuras estaticas, palidas y poco
convincentes.




Otros elementos destacables de la novela son la encantadora descripcion del
letargo de la provincial y patriarcal Oblomovka, donde apenas se puede distinguir la
vida de la muerte, y la inolvidable figura de Zajar, el criado de Oblémov..

Zajar y Oblomov viven el uno para el otro y viceversa, son personas que se
encuentran encadenadas a unas relaciones de interdependencia que marcan sus vidas.
Muchas veces se confunden e intercambian los roles de siervo/sefior-sefior /siervo hasta
tal punto que no se sabe quién sirve a quién. Este tipo de relacion convierte en
prisionero de la servidumbre al propio sefior quien no puede subsistir ni hacer nada sin
el permiso del siervo. Esta dependencia reciproca se vuelve tanto mas aguda cuanto
mayor es la pereza de Oblomov.

La caracterizacion psicologica de los personajes, el interés socio-politico, el fino
humor y el evocador lenguaje poético, convierten a Oblomov en una de las grandes
novelas realistas de la literatura rusa.

En 1869, Goncharov publicé su ultima novela El precipicio. Esta obra,
concebida ya en 1849, escrita entre 1858 a 1868, y publicada en 1869, se considero
parte de la corriente de las novelas antinihilista (o antirrevoluciobaria) tan en boga por
entonces. El titulo original era Raiski, el artista, pero a finales de 1850 principios de los
60, Goncharov decidio darle un giro y convertirla en una dramatica novela politica. Con
esta obra Goncharov quizas intenté adaptarse a la moda de la época, pero sin apartarse
del todo de sus tendencias literarias naturales (la moribunda Rusia de la nobleza vs. la
naciente Rusia del capitalismo, suefio vs. realidad, apatia vs. accion, etc.).

Mientras las dos novelas anteriores de Goncharov tratan temas universales o
“historias corrientes” (el conflicto entre la razon y los sentimientos, la poesia y la
accion, la actividad préactica y la imagen pasiva,) la obra de El precipicio se adentra en
temas claramente politicos, aungue no se puede considerar estrictamente como una obra
antinihilista, pues parece gque la intencién del autor es encontrar un equilibrio entre la
reaccién del pasado y el nuevo radicalismo politico.

El proyecto original incluye una linea argumental centrada en el choque de las
ilusiones de un solitario artista con la realidad, justo en ese momento en que el arte se
empieza a confundir con la vida. Goncharov también quiso crear un cuadro descriptivo
de las excentricidades y locuras, tan propios de los artistas, que surgen cuando se intenta
aplicar compulsivamente las quimeras de la imaginacion a la vida cotidiana.

El conflicto principal de la novela se basa, como en anteriores ocasiones, en el
choque de la vieja y patriarcal Rusia con la nueva, practica y activa. Este choque se
manifiesta en multitud de lineas argumentales y protagonistas. La obra relata, lenta y
pesadamente, la rivalidad de tres hombres por un misteriosa mujer. Por un lado tenemos
al extravagante, roméantico, pero apatico artista Raiski; por otro lado esta el energético,
practico e impasible Tushin, una fiel encarnacion de las virtudes de progreso, la
educacion, el arte, la familia, etc. (los dos pueden compararse a los personajes de
Alexander y Piotr de Una historia corriente); y en altimo lugar tenemos al perverso
nihilista de Volojov. La novela provocéd duras polémicas debido a la manera
caricaturizada en que se representa al revolucionario Vélojov: una persona cruel y
despectivo, desalmado y maleducado, capaz de hacer cualquier cosa para conseguir
dinero.

En el polo opuesto a Volojov se eleva la figura de la abuela Berezhkova, una
mujer de altas cualidades humanas, portadora de viejos y perennes valores morales
(caridad, fe inquebrantable, dulzura, firmeza, comprension, etc.) e imbuida de una
espiritualidad religiosa auténtica y profunda. Entre Volojov y la abuela Berzhkova
tenemos a Vera, la representante de la joven Rusia, una mujer emancipada y de caracter
independiente, que se rebela orgullosa contra la autoridad de su abuela.




Aunque la critica nunca le prestd demasiada atencién a El precipicio, todavia
hoy en dia sigue siendo un material de gran interés sobre la sociedad y la vida de aquel
pais en la segunda mitad del siglo X1X

Desde el punto de vista literario, el trabajo fue toda una decepcion. Aparte de
que su estilo es melodramatico y sus didlogos excesivamente rimbombantes, la obra
acusaba falta de imaginacion, poco interés narrativo, excesiva subjetivizacion en la
caracterizacion de los personajes y carencia de poeticidad. Si no hubiera sido por
Oblémov, Goncharov, sin duda alguna, seria hoy un escritor olvidado.

Ademas de sus novelas, Goncharov escribié unas memorias de viajes. En 1852
marchd en mision diplomatica a Japon, pero tan larga travesia por el mar no le sentd
excesivamente bien, por lo que decidi0 regresar a casa por tierra, atravesando toda
Siberia. El resultado de este viaje fue la obra La fragata Palas, una inusual coleccion de
notas de viajes, donde Goncharov describié un Extremo Oriente no tan exdtico como lo
encontraban la mayoria de sus contemporaneos, sino mas bien como una mera
curiosidad. En esta obra el romanticismo es parodiado mediante la oposicién de
extraordinarias descripciones de la naturaleza, gente salvaje y mares embravecidos con
destartalados pueblos e irracionales nativos. En el relato est4 cuajado de colisiones entre
los ideales y la imprevisible realidad.




